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Introducéo

De acordo com Baker (1989), banco de sementes é um aglomerado de sementes no
solo com capacidade para repor plantas anuais ou perenes que morrem durante seu ciclo.
Conhecer a populacdo de sementes presentes em um ambiente de producéo agricola auxilia na
escolha do melhor método de manejo de plantas daninhas (MARTINS & SILVA, 1994).

A mandioca (Manihot esculenta Crantz) € uma planta arbustiva da familia
Euphorbiaceae (FLORA DO BRASIL, 2018), importante na producao de raiz e fécula e fonte
de renda e alimento de milhares de produtores de pequeno e médio porte do Brasil (ALVES &
MODESTO JUNIOR, 2012). As plantas daninhas sdo um dos principais fatores limitantes que
interferem no desenvolvimento, produtividade e qualidade da mandioca (ALBUQUERQUE et
al., 2008), pois compete com a cultura por agua, luz e nutrientes.

Ante 0 exposto, objetivou-se caracterizar 0 banco de sementes de plantas daninhas em

plantio convencional de mandioca.

Fundamentacao Tedrica
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Cerca de 40% dos custos da producdo da mandioca sdo com o0 manejo de plantas
daninhas, e, quando ndo ha o controle adequado, pode ocorrer até 70% de reducdo na
produtividade da planta (PERESSIN & CARVALHO, 2002).

Carmona (1992) afirma que os bancos de sementes sdo o maior obstaculo no controle
de plantas daninhas, uma vez que as sementes possuem natureza rustica e de facil disperséo,
germinando com o minimo de condi¢fes necessarias. Entretanto, apesar do banco de sementes
influenciar no desenvolvimento de plantas daninhas, pode oferecer subsidios importantes para
se realizar um manejo de controle adequado e eficiente (Buhler et al.,1997). Uma vez
conhecidas a quantidade de plantas e as principais espécies infestantes, pode-se escolher a

melhor prética de manejo a ser feita, bem como a época de execucao desse manejo.

Metodologia

A coleta do solo para formacdo do banco de semente foi realizada em area de plantio
convencional de mandioca, com oito meses de idade, na area experimental de fitotecnia da
Universidade Federal Rural da Amazbdnia/UFRA, localizada no municipio de Belém,
apresentando como coordenadas geograficas 48° 26°28” de longitude Oeste de Greenwich e
01°27°9” de latitude Sul.

Para acomodar o solo, foram utilizadas quatro bandejas com dimensdes internas de
0,35 m de comprimento; 0,24 m de largura e 0,07 m de altura, perfazendo uma éarea total de
0,336 m* e um volume total de 0,024 m®. Retiraram-se manualmente as plantas daninhas
emergidas na superficie do solo antes da coleta. O solo foi coletado com auxilio de pa reta,
retirando-se a camada de 0-10 cm de profundidade, preenchendo completamente as bandejas.

Foram coletadas quatro amostras simples, duas na linha de plantio e duas entre as
linhas do plantio. Para homogeneizagdo de umidade o solo coletado foi seco ao ar por 24 h,
peneirado e posto novamente nas bandejas. Diariamente foi realizada regas no periodo de 90
dias.

A contagem das plantas emergidas foi feita semanalmente. A identificagdo das
espéecies ocorreu conforme as plantas se desenvolviam e apresentavam caracteristicas
particulares da espécie ou do género. Para tal, utilizou-se o material especializado para
auxiliar na identificacdo e posterior classificacdo (LORENZI, 2010; FALCAO-DA-SILVA et
al., 2016; FLORA DO BRASIL, 2018). Apos identificada, a planta era retirada da bandeja e
descartada.



A partir da contagem das plantas emergidas, foram avaliados: a quantidade de plantas
emergidas e a estimativa de plantas emergidas por m?. A partir da identificacdo, foi possivel
avaliar os pardmetros: numero de individuos identificados; frequéncia e frequéncia relativa;
densidade absoluta e densidade relativa; abundancia e abundancia relativa e o indice de valor
de importancia (MUELLER-DOMBOISE ELLEMBERG 1974).

Resultados e Discussoes

As plantas emergiram até a quinta semana de experimento, no qual foram
contabilizadas 452 plantas, perfazendo uma estimativa aproximada de 1.346 plantas por m? na
profundidade de 10 cm do solo. O gréafico 1 apresenta a quantidade de plantas emergidas ao
longo do experimento.

Gréfico 1. Quantidade total de plantas emergidas durante o experimento.
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Uma explicagdo para as plantas ndo emergirem até os 90 dias de experimento foi a
competicdo por agua, luz e nutrientes, uma vez que a densidade de individuos foi aumentando,
ocorrendo sombreamento por parte das plantas maiores e diminuindo a disponibilidade de
solo. Costa & Mitja (2009) concluiram que ha sementes de plantas daninhas em abundancia
no solo, ocorrendo sucessivas ocorréncias de infestacbes em &reas produtivas, exigindo
técnicas de manejo adequado para o controle.

A maior quantidade de plantas emergidas ocorreu entre a primeira e a segunda semana
de contagem (282 plantas). Levando em consideracdo o espagamento da cultura e o lento
crescimento inicial, hd a necessidade de técnicas de controle que visam impedir a

concorréncia por nutrientes, agua e luz ja no inicio do ciclo, uma vez que essa competicdo



altera o desenvolvimento inicial e o crescimento das plantas, ocasionando perda de
produtividade de raizes (SILVA et al., 2012).

Desse total de plantas emergidas, foi possivel realizar a identificacdo de 356 plantas,
uma vez que 91 plantas morreram antes de apresentarem estruturas suficientes para
identificacdo, e cinco plantas ndo se desenvolveram suficientemente para ser realizada a
identificacdo até o final do experimento.

No quadro 1 estdo listadas as espécies encontradas, as respectivas familias e os
parametros fitossocioldgicos analisados. Foram encontradas oito espécies, distribuidas em
seis familias. A familia Poaceae apresentou a maior quantidade de espécies (3 espécies, 152
individuos). A especie com maior indice de valor de importancia foi a Digitaria ciliaris, com
valor de 72,01.

Quadro 1. Familias, espécies e suas respectivas caracteristicas fitossociolégicas.

Familia Espécie NI Fre Den Abu Frr Der Abr VI
Cleomaceae Cleome aculeata L. 18 1 54 45 1539 506 4,65 25,09
Cyperaceae Cyperus sphacelatus Rottb. 96 1 286 24 1539 26,97 24,81 67,16
Linderniaceae  Torenia crustacea (L.) 21 0,75 63 7 11,54 590 7,24 24,67
Cham. & Schitdl.
Molluginaceae  Mollugo verticilata L. 28 1 83 7 1538 7,87 7,24 30,48
Digitaria ciliaris (Retz.) 105 1 313 26,25 15,38 29,49 27,13 72,01
Koeler
p Eragrostis unioloides (Retz.) 10 0,25 30 2 38 281 207 8,72
oaceae Ness ex Steud.
Eleusine indica (L.) Gaertn.
37 0,75 110 12,33 11,54 10,39 12,75 34,68
Rubiaceae Oldenlandia corymbosa L.

41 0,75 122 13,67 1154 1152 14,13 37,18

Total 356 6,50 1.060 96,75 100 100 100 300

NI = ndmero de individuos identificados, Fre = frequéncia, Den = densidade, Abu = abundancia, Frr =
frequéncia relativa, Der = Densidade relativa, Abr = abundancia relativa e VI = indice de valor de importancia.

HUZIWARA et. al (2009) encontrou, em estudo com banco de sementes na cultura da
mandioca na regido Sudeste, algumas das familias apresentadas neste trabalho, evidenciando a
importancia que representam no ciclo da cultura em diferentes regides e climas.

Apesar da classe Magnoliopsida ter sido representada por maior variedade de

individuos, a classe Liliopsida apresentou maior quantidade em valores absolutos (Tabela 1).
Tabela 1. Quantidade e porcentagem de Liliopsida e Magnoliopsida.
Classe Quantidade de individuos %

Magnoliopsida 108 30,34
Liliopsida 248 69,66




Este resultado é compativel com o apresentado por Costa & Mitja (2009) para todos
seus sistemas avaliados. Estes resultados séo importantes no momento da escolha do manejo,
que, no caso de controle quimico, leva-se em consideracdo a classe a qual a planta daninha
pertence.

A partir dos dados, pode-se escolher o melhor tratamento quimico para o manejo de plantas
daninhas. H& doze principios ativos registrados para a cultura da mandioca, sendo
recomendado para gramineas o clomazone e o isoxaflutole (BRASIL, 2011). Pesquisas
encontraram resultados satisfatorios para herbicidas ndo registrados para a cultura, como o
fluazifop-p-butil aplicado em pds emergéncia, o qual apresentou seletividade para a cultura
(SILVA et al., 2011). Para o controle das espécies da familia Cyeperaceae, herbicidas que
tenham como principio ativo o glyphosate, aplicados de forma dirigida, sdo eficientes. Em
relacdo a escolha do melhor método de controle, o manejo integrado tem se mostrado o mais
eficiente para a mandiocultura (SILVA et al., 2012). Consorciamento com outras culturas,
espacamento correto, escolha de cultivar adequada para a regido, época de plantio e escolha

do herbicida adequado irdo influenciar no controle de plantas invasoras.

Conclusdes

A composicdo do banco de sementes apresentou 452 plantas, densidade de 1.346
plantas por m?. Foram identificadas oito espécies, inseridas em seis familias. A familia
Poaceae apresentou a maior quantidade de individuos. A espécie Digitaria ciliares apresentou

maior indice de valor de importancia.
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